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Es wird festgestellt, dass die Erhaltung der Anlage "Bebauung Hel3stralle-Rathausplatz" in St. Polten,
bestehend aus den H&usern Rathausplatz 3 (Gst. Nr. .174/1, EZ 2326, KG 19544 St. Polten),
HeRstraBe 2/Rathausplatz 2 (Gst. Nr. .173/3, EZ 1146, KG 19544 St. Polten), HeRstraRe 4 (Gst. Nr.
.173/2, EZ 3276, KG 19544 St. Polten) und HeRstralRe 6/RoRmarkt 4 (Gst. Nr. .173/1, .174/2, beide
EZ 5654, KG 19544 St. Polten), in folgendem Umfang: jeweils die AuBenerscheinung der vier
Wohnhauser, sowie bei HeRstraBe 4 das bauzeitliche Treppenhaus mit dem erschliefRenden
Vorraum und bei HeRstraRe 6/RoRmarkt 4 das bauzeitliche Treppenhaus, (vgl. beiliegenden, einen
integrierenden Bestandteil dieses Bescheides bildenden Plan-Kataster vom 12.9.2023), Ger. Bezirk
St. Polten, Niederdsterreich, gemaR §§ 1 und 3 des Bundesgesetzes vom 25.9.1923, BGBI. Nr. 533/23
(Denkmalschutzgesetz) in der Fassung BGBI. | Nr. 92/2013, im Sinne einer Teilunterschutzstellung

gemal § 1 Abs. 8 leg. cit., im 6ffentlichen Interesse gelegen ist.

Begriindung

1. Verfahrensgang:



Mit Schreiben vom 27.3.2024, GZ. BDA- 2023-0.715.725, hat das Bundesdenkmalamt im Sinne der
§§ 37 und 45 Abs. 3 des Allgemeinen Verwaltungsverfahrensgesetzes 1991 den Parteien mitgeteilt,
dass es beabsichtigt, das die gegenstandliche Anlage unter Denkmalschutz zu stellen.

Mit diesem Schreiben wurde auch das von Mag.? Bettina Withalm, MA und Mag. Dr. Michael
Schiebinger erstellte Amtssachverstandigengutachten, datiert mit 07.11.2023, wie folgt zur
Kenntnis gebracht und die Gelegenheit gegeben, zu dem Ergebnis des Ermittlungsverfahrens und
dem Ubermittelten Amtssachverstandigengutachten Stellung zu nehmen.

AMTSSACHVERSTANDIGENGUTACHTEN
Erhebung

Die Bebauung Hefistrafse-Rathausplatz — mit den Hdusern Rathausplatz 3, HefSstrafle
2/Rathausplatz 2, Hefsstrafle 4 und Hef3strafse 6/RofSmarkt 4 in 3100 St. Pélten — wurde am 8.
September 2023 von den Amtssachverstéindigen Frau Mag.a Bettina Withalm, MA und Herrn Mag.
Dr. Michael Schiebinger im Beisein von Herrn DI Gerhard Hiess (Dorotheum GmbH & Co KG), Herrn
Markus Teuber, MBA (Unicredit Bank Austria AG), Herrn Gregor Unfried und Herrn Walter Wimmer
(SPO Bezirksorganisation St. Pélten) sowie Frau Verena Sonnleitner (Immobilien St. Pélten GesmbH
& Co KEG) als Eigentiimervertreter:innen begangen. Das Gutachten beruht auf den Befunden der
Amtssachverstdndigen, der angegebenen Literatur und den angegebenen Quellen.

BEFUND
Geschichte St. Péltens im 20. Jahrhundert

Nach dem Ende der Monarchie errang die Sozialdemokratische Arbeiterpartei Osterreichs (SDAPO)
1919 mit 29 Mandaten die Stimmenmehrheit im Gemeinderat. 1922 wurde St. Pélten ein eigenes
Stadtrecht verliehen und einige umliegende Ortschaften eingemeindet. Als nunmehr
sozialdemokratisch geprdgte Stadt spiirte St. Pélten die direkten Auswirkungen der politischen
Spannungen der Zwischenkriegszeit. Die Stadtpolitik selbst fokussierte sich auf den Aufbau der
kommunalen Infrastruktur und die Errichtung von 1400 neuen Wohnungen. Wohlfahrts- und
Kultureinrichtungen wurden geschaffen und Grofsveranstaltungen, wie die Landesausstellung 1932,
abgehalten. In den neu eingemeindeten Orten wurden iiberdies Siedlungen angelegt und
Schulgebdude errichtet. Mit der Etablierung des austrofaschistischen Stéindestaats wurde auch die
sozialdemokratische Gemeindefiihrung durch eine regimetreue ersetzt. 1934 kam es wéhrend des
Biirgerkrieges in St. Pélten zu den stirksten Gefechten in Niederésterreich — hunderte
Sozialdemokraten wurden inhaftiert und zwei Schutzbiindler in der Stadt zum Tode verurteilt.
Widhrend des Nationalsozialismus kam es auch in St. Pélten zur Verfolgung der jiidischen
Bevélkerung und Andersdenkender. Im Zweiten Weltkrieg wurden Teile des Stadtgebietes durch
Bombenangriffe und durch Bodenkdmpfe beschddigt. In der Nachkriegszeit und den folgenden
Jahrzehnten konnte sich St. Pélten von den Schdden erholen und sich zu einem verkehrsglinstig
gelegenen Handels-, Schul- und Verwaltungsstandort im niederésterreichischen Zentralraum
entwickeln. 1986 setzte sich St. Pélten in einer Volksbefragung als neue Landeshauptstadt
Niederdésterreichs durch. In den 1990er-Jahren wurde die entsprechende Infrastruktur geschaffen,
das Regierungsviertel an der Traisen entstand — die bauliche ,,Hauptstadtwerdung“ setzte sich in den
2000er-Jahren fort.

Entstehungs- und Planungsgeschichte der Bebauung HefSstrafse-Rathausplatz

Der Bereich der heutigen Hefistrafse war bis in das 19. Jahrhundert nur durch einen schmalen
Durchgang vom Rathausplatz gegen Westen gekennzeichnet. Das Gdsschen war dabei nach den
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Schwibbégen benannt, die es liberspannten. Mit der Demolierung des , Dicken Turmes” der
Stadtbefestigung nach 1860 entstand in Verldngerung der Schwibbogengasse eine erste
stidtebauliche Offnung der Altstadt in diesem Bereich. In den 1890er-Jahren wurde mit der
Regulierung der Gasse im Bereich der Promenade und des Ringes begonnen. Der Ostteil der
nunmehrigen Hef3strafSe wurde zum Rathausplatz hin erst mit der Errichtung der ggst. Wohn- und
Geschdiftshéuser in den 1920er-Jahren reguliert. Durch die damalige Zuriickversetzung der Bauflucht
der Héuser konnte die heutige StrafSenbreite erreicht werden. Die weitere stddtebauliche Gestaltung
der Hef3strafSe war ein wiederkehrendes Thema der Stadtpolitik. So wurde etwa 1904 ein Projekt zur
Errichtung neuer Marktsténde Iéings der Strafde lanciert, aber nicht weiterverfolgt.

Nach dem Ende des Ersten Weltkrieges fiihrte die Wohnungsnot auch in St. Pélten zur Errichtung
kommunaler Wohnbauten. Teil dieses Arbeitsbeschaffungsprogramms wurde die Projektierung
einer gemeinsamen Bebauung der HefsstrafSe unter dem Architekten Rudolf Frass. In die Planung
einbezogen wurde zudem das St. Péltner Stadtbauamt. Die Wohn- und Geschdftshduser HefSstrafSe
2/Rathausplatz 2, Hefistrafse 4 und Hefistrafse 6/RofSmarkt 4 wurden von der Stadt St. Pélten
beauftragt und um das Dorotheumsgebdude von Rathausplatz 3 ergénzt. Das Wiener Dorotheum
(damals ,Versatz- und Fragamt”) war bereits 1707 durch Kaiser Joseph |. gegriindet worden und
basierte auf der Idee und dem sozialen Gedanken des Bernardino da Feltre als ,,Monte di Pieta” um
— durch die Méglichkeit des Eintauschs von Giitern zu Geld — die finanzielle Not zu lindern. Es
entstanden im Laufe der Zeit mehrere Zweigstellen.

Bei der gegenstindlichen Bebauung handelte es sich um Frass’ erste grofSe Projektierung nach dem
Ende des Ersten Weltkrieges. Im Juni 1923 legte das Stadtbauamt einen ersten Bebauungsplan vor,
der bereits die heutige Gebdude- und Parzellenaufteilung vorsah — auch erste Grundrisspldne wurden
erstellt. Die einzelnen Wohnungen in den Obergeschossen wurden mit Vorréumen und eigenen
Toiletten konzipiert, die Wohnrdume wurden straf8enseitig angeordnet. Noch im Juni 1923 wurde
das Projekt im Stadtrat besprochen und einstimmig angenommen, da es auf eine
fraktionsiibergreifende Zustimmung stiefs.

Im Juli 1923 befasste sich Rudolf Frass mit der Gestaltung der Fassaden, sein Entwurf entsprach
mitsamt den Eckerkern und den Dreiecksgiebeln bereits weitgehend der spéiteren Ausfiihrung. Die
heute separaten Hduser HefistrafSe 2/Rathausplatz 2, HefsstrafSe 4 und Hefsstrafle 6/RofSmarkt 4
wurden bei der Projektierung als ein Gebdude angesehen und so auch im Juni 1923 zur
landesbehérdlichen Bewilligung eingereicht. Die Ausfiihrung der Hduser iibernahm die Bau- und
Terrain AG aus Wien, die iiberdies die Finanzierung des Projektes mit einem Kredit erméglichte. Im
November 1923 wurde Frass‘ Bruder, der Bildhauer Wilhelm Frass, von der Stadt beauftragt, fiir den
platzseitigen Giebel von Hefistrafe 2/Rathausplatz 2 ein figurales Relief mit der allegorischen
Darstellung der Tageszeiten zu schaffen. Eine angedachte Ausweitung des bildhauerischen
Programms unterblieb jedoch aus Kostengriinden.

Kurz nach Fertigstellung 1924 wurden bereits die Geschdiftslokale in den Erdgeschossen der Gebdiude
vermietet. In den Obergeschossen wurden Wohnungen und Kanzleirdume untergebracht. Eine
Ansichtskarte von 1929 (ONB, AKON, AK050_391) und eine Flugaufnahme von 1936 (ONB, AKON,
AK038 _191) zeigen die fertiggestellte Bebauung an der Ecke Rathausplatz und HefstrafSe. Eine
weitere Aufnahme (Eine Stadt in Bewegung, 2012, S. 188) aus der Zeit nach der Fertigstellung stellt
den Eckbau zum RofSmarkt in den Fokus.

Die Bebauung fiihrte auch zu einiger Polemik in der lokalen Presse, so wurden nicht nur
Fassadendetails bemdngelt, sondern auch die neue StrafSenbreite kritisiert. Architekt Rudolf Frass
gab in der Folge eine schriftliche Rechtfertigung fiir seine Planung ab. Er verteidigte die geringere
Strafienbreite mit dem reduzierten Verkehr in der inneren HefSstrafse. Damit sei auch wichtiger
Wohnraum gewonnen worden und die Fassaden wiirden mit ihren Vor- und Riickspriingen dem
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,Motiv der heimischen Bauweise” entsprechen. Die Reduktion der Formensprache wurde von Frass
auch auf die beschrénkten finanziellen Mittel zuriickgefiihrt. Uberdies war ihm, so Frass, an einer
bewussten Einbindung in den Altbestand gelegen. So sollten seine Bauten nicht die benachbarte
Prandtauerkirche oder das Rathaus ,protzig” libertrumpfen, wie der Architekt es formulierte.

Baugeschichte des Hauses Rathausplatz 3

Das Gebdude der Zweigstelle des Wiener Dorotheums mitsamt einem Hoftrakt wurde nach Plénen
des St. Péltner Stadtbauamtes errichtet, Architekt Rudolf Frass zeichnete sich fiir den Entwurf der
reprdsentativen StrafSenfassade verantwortlich. Die Fassade wurde von Frass zundchst noch
dreigeschossig vorgesehen, ein Zweitentwurf brachte dann die heutige, viergeschossige Ausfiihrung.
Am 2. Mai 1924 wurde die Baugenehmigung fiir das Dorotheumsgebdiude erteilt, im Jdnner 1925
wurde der Bau fertiggestellt und die Benutzungsgenehmigung ausgestellt. Am 8. Jinner 1925 wurde
das neuerrichtete Dorotheumsgebdude im Beisein von Vertretern des Bundes und der Stadt feierlich
erdffnet und eine erste Versteigerung vorgenommen. Eine Ansicht von September 1925 (Eine Stadt
in Bewegung, 2012, S. 121) ldsst die Fassade des Neubaus erkennen, die mit Ausnahme des
Erdgeschosses dem heutigen Bestand entspricht. Eine zweite damalige Aufnahme (Eine Stadt in
Bewegung, 2012, S. 188) unterstreicht dies.

1942 kam es im Dorotheumsgebdude zu einem Deckeneinsturz und in der Folge zur
Wiederherstellung. 1955 wurde der Versteigerungssaal im ersten Obergeschoss abgetrennt. 1969
wurde das Geschdftslokal im Erdgeschoss grundlegend umgebaut, ein weiterer Umbau erfolgte
1983. Das Dorotheumsgebdude wurde 2011 unter Architekt Wolfgang Pfoser im Inneren letztmalig
baulich adaptiert. Dabei entstand das rezent gestaltete Geschdftslokal mit den Biirordumen und
erneuerten Auslagenfenstern im Erdgeschoss. Auch die Obergeschossréiume, insbesondere der
platzseitige Saal, wurden umgebaut. Gleichzeitig entstand der neue Hoftrakt, der im Nordosten an
den Altbestand des Strafsentraktes anschliefSt.

Baugeschichte des Hauses Hef3strafSe 2/Rathausplatz 2

Das Haus wurde 1923/24 als Teil des Bauprojektes der Stadt St. Pélten ausgefiihrt. 1932 wurden
Tirdurchbriiche im Erdgeschoss des Hauses vorgenommen, 1933 folgten solche in einer
Obergeschosswohnung. 1939 wurde im Erdgeschoss das Geschdftslokal fiir die Unterbringung einer
Filiale der Ldnderbank Wien umgebaut und dabei Zwischenwdénde entfernt. 1964 wurde die Filiale
um einen hofseitigen Vorbau erweitert, 1966 erfolgte der innere Umbau der Bankfiliale. 1978 kam
es zum Einbau eines Lifts und zum Umbau des Treppenhauses. 1988 kam es zum weitgehenden
Umbau der Biirordume im Obergeschoss des Hauses. Die spdter hinzugefiigte
Steinplattenverblendung im Erdgeschoss der Fassaden wurde wieder entfernt. Die Bankfiliale wurde
gemeinsam mit dem 2011 erfolgten Umbau des Dorotheumsgebdudes letztmalig baulich
umgestaltet und mit neuen Auslagenfenstern versehen. Ebenso wurden die Blirordume in den
Obergeschossen rezent umgebaut.

Baugeschichte des Hauses Hef3strafle 4

Das Haus wurde 1923/24 ebenso als Teil des Bauprojektes der Stadt St. Pélten ausgefiihrt. 1938
wurde das linke Geschdftsportal des Hauses fiir die Wiener Stddtische Versicherung erneuert. 1960
richtete die Konsumgenossenschaft Traisental ein neues Geschdiftslokal im Erdgeschoss ein, damals
entstand auch das noch heute erhaltene Geschdftsportal. 1992 wurde eine Fassadenrestaurierung
vorgenommen. Im Laufe seines Bestehens wurden im Inneren des Hauses im Bereich der ehem.
Wohnungen und nunmehrigen Biirorume verschiedene nicht bewilligungspflichtige
Umagestaltungen und Adaptierungen vorgenommen.
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Baugeschichte des Hauses Hef3straf3e 6/Rofmarkt 4

Das Haus wurde 1923/24 als Teil des Bauprojektes der Stadt St. Pélten ausgefiihrt. Noch 1924 wurde
im Haus das Fahrradgeschdft , Allfrei” untergebracht und dazu Werkstdttenrdume eingerichtet. In
den 1930er-Jahren begann der stete Umbau der Obergeschosswohnungen. Wdhrend der NS-Zeit
wurde das Erdgeschoss fiir die Unterbringung einer ,Vertrauensdrztlichen Dienststelle” der
Gebietskrankenkasse adaptiert. 1988 erfolgte der Ausbau des Dachgeschosses innerhalb des
Bestandes. 1997 wurde das benachbarte Verwaltungsgebdude RofSmarkt 6 errichtet.

Am Haus Hef3straf3e 6/RofSmarkt 4 wurde 2005/06 unter Begleitung des Bundesdenkmalamtes eine
Restaurierung der Fassaden vorgenommen. Gleichzeitig wurden der Portalbereich mit einer pergola-
artig vorgeblendeten Stahlkonstruktion versehen und Fenster im Bestand getauscht. Im Inneren
wurden im Erd- und im ersten Obergeschoss Zwischenwdinde entfernt bzw. neu eingezogen. Bereits
in den Jahrzehnten zuvor war es in den Biirobereichen zu steten Umbauten gekommen. 2020 wurde
im Eingangsbereich eine rdumliche Sicherheitsschleuse eingefiigt.

Architekt Rudolf Frass

Rudolf Frass (auch Fraf8) wurde 1880 in St. Pélten als Sohn des Direktors der lokalen Gaswerke
geboren und war der Bruder des Bildhauers Wilhelm Frass. Rudolf besuchte zundichst die
Biirgerschule seiner Heimatstadt und anschliefSend die Staatsgewerbeschule in Wien. Von 1900 bis
1904 studierte Frass Architektur in der Meisterklasse Otto Wagners an der Akademie der Bildenden
Kiinste. In den friihen Jahren seines Schaffens arbeitete der Architekt mehrfach mit seinem Bruder
Wilhelm zusammen. 1901 und 1906 entstanden erste Wohnhausentwiirfe fiir das St. P6ltner Umfeld.
1912/13 plante er das Hotel ,,Zur Kaiserin von Osterreich” in der St. Péltner Kremsergasse 20. 1914
folgte das Wohnhaus Schneeberger in der Wiener StrafSe 3. Frass zeichnete sich dabei stets durch
eine Anpassung seiner Werke an die Wiinsche der Auftraggeberschaft und die Standorte aus. Neben
Werken in seiner Heimatstadt St. Pélten wurde Frass in der Zwischenkriegszeit verstdrkt in Wien
tdtig. Aus der Zusammenarbeit mit der Baufirma Prokop, Lutz und Wallner entstand der Entwurf fiir
deren Biiro- und Wohnhaus in der St. Péltner Hefsstrafse 14 (1925). Frass war damals stark vom
Expressionismus beeinflusst, musste sich jedoch immer wieder der Heimatschutzarchitektur
anndhern, um den Wiinschen seiner konservativen Kunden gerecht zu werden. In den friihen 1920er-
Jahren beschdftigte sich der Architekt intensiv mit der Regulierung und Neuverbauung des Bereichs
Rathausplatz-HefSstrafse-RofSmarkt in St. Pélten. Im alpinen Umfeld Niederésterreichs entstanden in
der Folge einige Projekte fiir Landhaus- und Hotelbauten. 1927 beteiligte sich der Architekt am
Wettbewerb zur Planung des Vélkerbundpalastes in Genf. Gegen Ende der 1920er-Jahre war Frass
hauptsdchlich vom tschechischen Funktionalismus, aber auch vom Werk Le Corbusiers beeinflusst.
Er diirfte sich zudem einige Zeit in den USA, besonders in New York und Washington, aufgehalten
haben. Auch die zeitgendssische britische Architektur wirkte einflussgebend auf Frass. Die
verschiedenen Einfliisse zeigen sich bei Frass Gemeindebauten in Wien, nach dem Professor JodI-Hof
1925/26 und der Wohnhausanlage in der Wienerbergstrafle 1926 folgte 1928-30 der Auftrag fiir den
Goethehof. Die produktiven Jahre wurden jedoch noch 1932 durch einen ersten Gehirnschlag
unterbrochen, Frass war in der Folge geldhmt und arbeitsunfihig — er verstarb 1934 in Wien.

Bildhauer Wilhelm Frass

Wilhelm Frass war der jiingere Bruder des Architekten Rudolf Frass und wurde 1886 in St. Pélten
geboren. Wie sein Bruder besuchte er die Staatsgewerbeschule in Wien und begann danach sein
Studium an der Akademie der Bildenden Kiinste. Frass schuf 1923 das Giebelrelief ,,Die Tageszeiten”
fiir den Eckbau am St. Péltner Rathausplatz, der von seinem Bruder geplant worden war. Im
austrofaschistischen Stédndestaat war der Bildhauer vielfach im staatlichen Umfeld tétig, wirkte als
Prdsident des Kiinstlerverbandes und wurde mit Auszeichnungen versehen. Trotz der engen Bindung
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zum Dollfuf3-Schuschnigg-Regime war Frass ein illegaler Nationalsozialist, der nach dem sog.
»Anschluss” weiterhin Karriere machte. Seine nationalsozialistische Gesinnung hielt er bereits vor
1938 in einem Huldigungsschreiben fest, das er unter seiner Figur des unbekannten Soldaten in der
Krypta am Wiener Heldenplatz versteckt hatte und das 2012 aufgefunden wurde. Auch nach 1945
konnte Frass als ,Minderbelasteter” unbehelligt weiter als Bildhauer wirken und verstarb 1968 in
Wien.

Besitzgeschichte der Hduser der Bebauung HefsstrafSe-Rathausplatz

Die Hduser Hefsstrafle 2/Rathausplatz 2, Hef3straf3e 4 und Hef3strafse 6/RofSimarkt 4 standen zu ihrer
Errichtung 1923/24 im Eigentum der Stadt St. Pélten. Das Grundstiick fiir das Haus HefsstrafSe 4
wurde damals zur Durchfiihrung des Projektes erworben und befand sich zuvor in Privateigentum.
Das Dorotheum Wien kam seinerseits mit Kaufvertrag vom 12. Dezember 1924 an das Anwesen von
Rathausplatz 3.

Die Eigentumsverhdltnisse der vier Héuser der Bebauung HefSstrafSe-Rathausplatz blieben dann
einige Jahrzehnte so bestehen. Seit 1970 ist das Haus HefsstrafSe 4 nunmehr im Eigentum der
Bezirksorganisation St. Pélten der Sozialdemokratischen Partei Osterreichs. Das Haus Hefstraf3e
2/Rathausplatz 2 steht seit 1979 im Eigentum der Osterreichische Linderbank Aktiengesellschaft.
Deren Nachfolgeunternehmen Unicredit Bank Austria AG ist nunmehr Eigentiimerin. Das
Dorotheumsgebdude wurde 2002 zwischenzeitlich an die IMMOFINANZ Artemis Immobilien
Vermietung GmbH verdufert, seit 2007 ist die Dorotheum GmbH & Co KG wiederum Eigentiimerin
von Rathausplatz 3. Das Haus HefSstrafSe 6/RofSmarkt 4 steht seit 2006 im Eigentum der kommunalen
Immobilien St. Pélten GesmbH & Co KEG.

Baubeschreibung
Lage

Die vier Wohn- und Geschdftshduser sind in der Altstadt von St. Pélten gelegen. Sie bilden die
Bebauung der Nordzeile der in West-Ost-Richtung verlaufenden Hef3strafse zwischen dem RofSmarkt
im Westen und dem Rathausplatz im Osten. Die Objekte Hef3strafSe 2/Rathausplatz 2 und Hefstrafle
6/Rofmarkt 4 sind ihrer Lage entsprechend als Eckhduser konzipiert, wihrend die beiden weiteren
Hduser in der jeweiligen Zeile situiert sind.

Dorotheumsgebdude, Rathausplatz 3 (Gst.Nr. .174/1)

Das viergeschossige, traufstindige Gebdude mit Satteldach besitzt an seinem Strafsentrakt eine
detailliert gestaltete Platzfassade, die als sechsachsige Schaufront konzipiert ist. Das Erdgeschoss
und das erste Obergeschoss werden durch eine kolossale Gliederung mit kannelierten Lisenen und
einem verkrépften Gebdlk zusammengefasst. Im Erdgeschoss bestehen im Bestand rezent erneuerte
Auslagenfenster in Rechteckform, in der ersten Achse befindet sich das Hausportal, in der vierten das
Portal zum Geschdftslokal (rezente Tiiren). Ornamentierte Parapetfelder leiten zu den grofien,
bauzeitlichen Rundbogenfenstern im ersten Obergeschoss iiber. Das verkropfte Gebdlk vermittelt
zum zweiten Obergeschoss, das mit seiner planen Fassadenfléiiche eine Einheit mit dem dritten
Obergeschoss bildet, das als sechsachsiger Mittelrisalit mit einem kriiftigen Dreiecksgiebel
ausgebildet ist. Beide Geschosse werden durch bauzeitliche Rechteckfenster akzentuiert. Die
duperste siidliche Achse der Fassade reicht nur bis zum zweiten Obergeschoss und wurde dort zu
einem lisenen-gegliederten Erker mit Traufgesims und dartiber liegender Dachgaupe.

Die Hoffassade des StrafSentraktes ist einfacher gestaltet und wird durch Rechteckfenster gegliedert,
die rezent erneuert wurden, jedoch die Sprossengliederung beibehielten. Uber den mittleren Achsen
wurde das Motiv des Dreiecksgiebels nochmals aufgegriffen. Im Zuge des 2011 angefiigten
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Hoftraktes wurde der Fassade ein Liftturm und im ersten Obergeschoss ein Verbindungsgang
vorgeblendet.

Im Inneren des StrafSentraktes besteht im Erdgeschoss das platzseitige Geschdiftslokal mit rezenten
Zwischenwénden und abgehdngter Deckenkonstruktion. Riickwdrtig liegen die vollstdndig
erneuerten Biirordume mit Flachdecken. Das stark erneuerte Treppenhaus erschliefSt die
Obergeschosse. Das erste Obergeschoss nimmt platzseitig einen grofien Saal auf, dessen Decke
rezent abgehdingt wurde, die bauzeitlichen Holzfenster wurden im Bestand durch neue Innenfliigel
ergdnzt. Die Wohnungen in den oberen Geschossen sind einfach gestaltet, die Wohnréume liegen
platzseitig, ein flurartiger Vorraum bindet die Nebenrédume zur Hofseite an. Das Dachgeschoss wurde
im Inneren rezent ausgebaut. Der Keller des StrafSentraktes ist nicht weiter gestaltet.

Der rezente, dreigeschossige Hoftrakt weist eine verplattete Fassade mit Fensterbdndern und
durchgehenden Vorddchern auf, das oberste Geschoss springt zuriick. Im Inneren bestehen in den
Geschossen einfache Rechteckréiume und ein Treppenhaus ohne Gestaltung.

Wohn- und Geschdftshaus, HefSstrafSse 2/Rathausplatz 2 (Gst.Nr. .173/3)

Das dreigeschossige, traufstindige Haus nimmt die Strafsenecke HefSstrafSe und Rathausplatz ein.
Die sechsachsige Fassade zum Rathausplatz ist im Erdgeschoss glatt verputzt und wird durch grofie
rundbogige Auslagenfenster (rezent erneuert) bzw. das analog gestaltete Portal in der zweiten Achse
gegliedert. Die beiden Obergeschosse weisen einen Rauputz auf, die Gliederung erfolgt einheitlich
durch Gesimse mit Dreiecksornamenten. Die Rechteckfenster werden ebenso von Dreiecksgiebeln
liberdacht. Die Fassade schliefst mit einem breiten Dreiecksgiebel ab, der das von Wilhelm Frass
geschaffene, bauzeitliche Relief ,Der Tageszeiten” mit drei antikisierenden Mdnnergestalten
aufnimmt. Die elfachsige Fassade zur HefsstrafSe fiihrt die bisherige Gestaltung analog fort, die
mittleren fiinf Achsen sind jedoch in den Obergeschossen mittels kannelierten Lisenen und einem
Dreiecksgiebel risalitartig zusammengefasst. Als Bindeglied beider Fassaden fungiert der fiinfseitige,
iiber beide Obergeschosse reichende Eckerker, der durch kriftige Gesimse und Rechteckfenster
akzentuiert wird. Zwischen den Geschossen weist der Erker eine Verdachung und Parapetfelder auf.
Zur Hefsstrafe besitzt das Dach kleine Gaupen.

Die Hoffassade ist einfacher gestaltet und wird durch Rechteckfenster gegliedert, die rezent erneuert
wurden, jedoch die Sprossengliederung beibehielten. Das Treppenhaus tritt als turmartiger Risalit
nach aufen hin in Erscheinung. Ein eingeschossiger Vorbau (errichtet 1964) wurde im
Gebdudewinkel rezent angefiigt.

Im Inneren besteht im Erdgeschoss zur Platz-/StrafSenecke hin das rezent gestaltete Geschdftslokal
der Bankfiliale mit erneuerten Zwischenwiénden und abgehdngter Decke. Riickwdrtig schlieffen
ebenso rezent gestaltete Biirordume an. Ein neueres sowie ein stark erneuertes Treppenhaus
erschliefSen jeweils die Obergeschosse. Die Biirordume in den beiden Obergeschossen sind (iber Flure
zugdnglich, die nicht tragenden Zwischenwdnde und die abgehdéngten Decken wurden erneuert. Der
weitgehend bauzeitliche Dachstuhl wurde massiv ausgefiihrt und nur partiell rezent erneuert. Der
Keller des Hauses wurde fiir die Bankfiliale mehrfach adaptiert.

Wohn- und Geschdftshaus, HefsstrafSe 4 (Gst.Nr. .173/2)

Das dreigeschossige, traufstdindige Haus mit Walmdach weist eine reprdsentative Fassade zur
Hef3strafSe auf. Es springt gegeniiber dem Nachbargebdude Hefsstrafle 2/Rathausplatz 2 unmerklich
aus der Bauflucht zuriick, der Riicksprung zum anderen Nachbargebdude Hef3strafse 6/Rofimarkt 4
ist hingegen ausgeprdgter. Die achtachsige Strafsenfassade ist im Erdgeschoss glatt verputzt und
nimmt in der Mitte das klassizierend rundbogig gerahmte Hausportal mit der bauzeitlichen
Doppeltiir auf. Westlich des Portals bestehen zwei rundbogige Auslagenfenster mit Tiir, éstlich sind
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die dortigen Auslagenfenster querrechteckig ausgefiihrt (Auslagenfenster im 3. Drittel des 20.
Jahrhunderts erneuert). Die drei Obergeschosse werden an der Fassade durch kolossale Lisenen und
Rauputzfléchen zusammengefasst. Die bauzeitlichen Rechteckfenster des ersten und zweiten
Obergeschosses werden durch Liinettenfelder hervorgehoben, die Fenster des dritten Geschosses
sind hingegen niedriger gehalten. Die durch den Riicksprung entstehende Ecke zum Nachbargebdude
Hefistrafse 6/Rofimarkt 4 wird durch einen fiinfseitigen Erker eingenommen, der sich (iber die drei
Obergeschosse erstreckt und mit Rechteckfenstern samt Parapetfeldern versehen ist.

Die Hoffassade ist einfacher gestaltet und wird durch bauzeitliche Rechteckfenster gegliedert, von
den beiden Tiiren im Erdgeschoss wurde eine rezent erneuert. Das Treppenhaus tritt nach aufSen hin
turmartig in Erscheinung.

Das Innere wird durch das bauzeitliche Portal betreten, das in einen flurartigen Vorraum mit
bauzeitlichem Fliesenboden fiihrt. Eine bauzeitliche, verglaste Schwingtiir mit vorgelagerter Treppe
leitet in das Treppenhaus liber. Die bauzeitlichen, gegenléufigen Treppen erschliefien die weiteren
Geschosse. Neben den bauzeitlichen Fliesenbéden auf den Podesten blieben die Handldufe und das
mittige Briistungsgitter erhalten. Auch Details wie die Bassena im Erdgeschoss und der dufierst
seltene noch anzutreffende historische FeuerlGschkasten im Dachgeschoss sind noch vorhanden. Der
bauzeitliche Dachstuhl wurde massiv ausgefiihrt und bisher nicht veréindert. Der Keller des Hauses
ist nicht weiter gestaltet.

Gebdude des Gesundheits- und Jugendamtes des Magistrats, Hef3strafse 6/RofSmarkt 4 (Gst.Nr.
.173/1,.174/2)

Das dreigeschossige, traufstindige Gebdude nimmt mit seinen beiden Fliigeln die StrafSenecke
Hefstrafle und Rofimarkt ein und variiert die Fassadengestaltung des Hauses Hefstrafie
2/Rathausplatz 2. Die elfachsige Fassade zur Hef3strafSe ist im Erdgeschoss glatt verputzt, neben
Rechteckfenstern nimmt sie in den éstlichen Achsen rundbogige Auslagenfenster (rezent erneuert)
und ein Portal auf. Die beiden Obergeschosse werden an der Fassade durch Rauputzflichen
zusammengefasst, die Rechteckfenster im ersten Obergeschoss sind gerade verdacht, jene im
zweiten Obergeschoss werden durch Liinettenfelder akzentuiert. Die vier mittleren Achsen werden
in den Obergeschossen durch kannelierte Lisenen, Konsolen und einen breiten Dreiecksgiebel
risalitartig zusammengefasst. Die neunachsige Fassade zum RofSmarkt fiihrt die bisherige
Gestaltung fort. Uber den mittleren Achsen besteht auch hier ein bekrénender Dreiecksgiebel, jedoch
fehlen an dieser Fassade die kannelierten Lisenen. Als Bindeglied beider Fassaden fungiert auch hier
ein fiinfseitiger, liber beide Obergeschosse reichender Eckerker, der durch kréftige Gesimse und
Rechteckfenster samt Parapetfeldern akzentuiert wird. Zu beiden Strafien besitzt das Dach kleine
Gaupen. Uber beide Fassaden erstreckt sich im Erdgeschoss eine vorgeblendete
Metallrahmenkonstruktion mit Glastafeln und Schiebetiir.

Die Hoffassade des StrafSentraktes ist einfacher gestaltet und besitzt Rechteckfenster mit
Sprossengliederung. Das Treppenhaus tritt nach aufSen hin turmartig in Erscheinung.

Im Inneren wurde der Vorraum zum Treppenhaus rezent zu einer Sicherheitsschleuse umgestaltet.
Das anschliefende Treppenhaus ist hofseitig gelegen. Die bauzeitlichen, gegenldufigen Treppen
erschliefSen die weiteren Geschosse. Die Handléufe, das mittige bauzeitliche Briistungsgitter und die
Stufen sind erhalten. In den Geschossen bestehen in beiden Fliigeln Flure, die den Zugang zu den
rezent umgestalteten, flachgedeckten Biirordumen bilden. Der weitgehend bauzeitliche Dachstuhl
wurde massiv ausgefiihrt und 2006 nur punktuell erneuert. Der Keller des Hauses ist nicht weiter
gestaltet.
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Freiflidche des Innenhofes (Gst.Nr. .173/1, .173/2, .173/3, .174/1, .174/2)

Die anteilmdflig zu den Parzellen der vier Héuser gehérende, zusammenhdngende Freifldche des
gemeinsamen Innenhofes stellt eine asphaltierte, rezente Parkplatz- und Wegfléche dar, die nicht
weiter gestaltet ist.

GUTACHTEN

Den aneinandergrenzenden Wohn- und Geschdftshdusern Rathausplatz 3, HefstrafSe
2/Rathausplatz 2, Hef3strafSe 4 und HefstrafSe 6/Rofimarkt 4 kommt als Anlage Denkmalbedeutung
zu.

Von Denkmalbedeutung ist jeweils die Aufsenerscheinung sowie bei Hefstrafse 4 das bauzeitliche
Treppenhaus mit dem erschliefenden Vorraum und bei Hefsstraf8e 6/RofSmarkt 4 das bauzeitliche
Treppenhaus.

Keine Denkmalbedeutung weisen das jeweils (ibrige Innere der vier Hduser und die Freifléiche des
Innenhofes auf. Ebenso ohne Bedeutung sind der nachtrégliche, hofseitige Vorbau von Hefstrafe
2/Rathausplatz 2 sowie der rezente Hoftrakt einschlieflich des Liftturmes und des im ersten
Obergeschoss vorgeblendeten, hofseitigen Verbindungsganges zu Rathausplatz 3.

Geschichtliche Bedeutung

Die geschichtliche Bedeutung der Anlage der aneinandergrenzen Wohn- und Geschdftshduser liegt
zundchst in der Planung durch den St. Péltner Architekten Rudolf Frass als dessen erstes grofies
Projekt nach dem Ersten Weltkrieg begriindet. In den Bauten manifestiert sich so das Bestreben des
Architekten aktiv an der Entwicklung des kommunalen wie sozialen Wohnungsbaues seiner
Heimatstadt nach dem Ersten Weltkrieg mitzuwirken. Rudolf Frass, der bereits ab 1901 begonnen
hatte, erste Wohnhausentwiirfe fiir das St. Péltner Umfeld zu machen, wurde sichtlich bewusst als
lokaler Akteur von der Stadt St. Pélten fiir die Neugestaltung und Verdichtung des Areals
Rathausplatz/Hef3strafle herangezogen. Die gegenstdndlichen Bauten dokumentieren damit die
Bestrebungen der Stadt in der Zwischenkriegszeit neuen Wohnraum und die notwendige
Infrastruktur zu schaffen. Fiir die Sozialdemokratische Arbeiterpartei Osterreichs (SDAPO), die ab
1919 den Gemeinderat dominierte, zdhlten diese Bestrebungen zu den vorrangigen Zielen der
Stadtpolitik. Es war etwa auch von Beginn an geplant, die Erdgeschosszonen an Geschdftsleute zu
vermieten, um die Versorgungssicherheit in der Altstadt zu gewdhrleisten und die Wirtschaft zu
beleben. In diesem Zusammenhang stehen auch die Errichtung des anschliefSfenden Gebdudes
Rathausplatz 3, welches mit Rathausplatz2/Hef3strafSe 2, Hefsstrafle 4 und Hef3strafSe 6/RofSimarkt 4
durch Rudolf Frass geplant wurde und als Zweigstelle des Wiener Dorotheums fungiert. Das
Dorotheum, das den Blirger:innen die Mdglichkeit der Pfandleihe bot, kam dem sozialen Bestreben
der Stadtpolitik sehr entgegen. Gerade nach dem Ersten Weltkrieg war es fiir die Bevélkerung
wesentlich, rasch und unkompliziert an Geldmittel zu gelangen. Auf diese Weise verdeutlicht das
Grofiprojekt der gegenstdndlichen Bebauung auch die politischen und gesellschaftlichen Umstdnde
der Zwischenkriegszeit und die daraus resultierenden historischen Entscheidungen. Die
gegenstdndlichen Bauten fungieren so als geschlossenes und sichtbares bauliches Dokument der
lokalen Sozial- und Zeitgeschichte der Zwischenkriegszeit. Der Anlage der Bebauung HefSstrafSe-
Rathausplatz — mit den Hdusern Rathausplatz 3, Hef3strafSe 2/Rathausplatz 2, HefSstrafSe 4 und
Hefistrafle 6/Rofmarkt 4 — kommt, im genannten Umfang, eine geschichtliche Bedeutung fiir St.
Pélten zu.
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Klinstlerische Bedeutung

Die aneinandergrenzenden Wohn- und Geschdftshéuser bilden die Bebauung der Nordzeile der in
West-Ost-Richtung verlaufenden HefsstrafSe zwischen dem RofSmarkt und dem Rathausplatz. lhre
Schaufronten wurden von Frass bewusst im Detail differenziert gestaltet, um den Eindruck einer
schrittweise gewachsenen stddtischen Bebauung zu erzielen. Diese Differenzierung setzte er aber
nicht im Sinne einer jeweils dem Historismus entsprechenden Anlehnung an stilistische Merkmale
einer bestimmten Epoche um, sondern wdhlte gezielt einzelne Motive, durch die er die Fassaden in
reduzierter Weise strukturierte und durch Eckerker optisch zusammenfasste. Die Anlehnung an den
Expressionismus, zu dem er sich vor allem in den 1920er Jahren hingezogen fiihlte, ist durch die
Reduktion und den Fokus auf einfache geometrische Grundmotive deutlich spliirbar. Die
Zuriickhaltung in der Formensprache, die auch als Einfluss der Neuen Sachlichkeit zu werten ist,
wurde in der Offentlichkeit kritisiert, doch Frass ging es stets um eine bewusste Einbindung in den
Altbestand. Seine Bauten sollten sich neben der benachbarten Prandtauerkirche oder dem Rathaus
optisch nicht aufdringen.

Die bewusste Schlichtheit ist auch im authentisch erhaltenen bauzeitliche Treppenhaus
(Bodenfliesen, Briistungsgitter, Handldufe) mit dem erschliefSenden Vorraum im Gebdude Hef3strafe
4 und beim Treppenhaus der Hef3strafse 6/Rofsmarkt 4 deutlich erkennbar. Die (ibrigen Innenrdume
der Hduser der Anlage wurden hingegen von vornherein ohne weiterer kiinstlerisch-
architektonischer Gestaltung geplant und ausgefiihrt. Jenseits der beiden authentisch (iberlieferten
Treppenhduser von Hefstrafie 4 und HefstrafSie 6/RofSmarkt 4 blieben durch stete rezente
Umagestaltungen und Umbauten keine Innenrdume im bauzeitlichen Zustand erhalten. Den
Innenrdumen der vier Héuser der Anlage kommt folglich, mit Ausnahme der beiden genannten
Treppenhduser, keine ausreichende Denkmalbedeutung mehr zu.

Frass ist es gelungen, eine Neubauplanung der 1920er Jahre innerhalb des (iberwiegend barock
geprdgten Altstadtbereiches harmonisch einzufiigen. Er schuf einen Komplex aneinandergrenzender
Wohn- und Geschdftshduser, deren dufsere Erscheinung einerseits ein Ankniipfen an die
Vergangenheit spiirbar werden ldsst (Ubernahme von Vorbildern aus dem Klassizismus und dem
Biedermeier, wie etwa die Dreiecksgiebel, kannelierte Lisenen, Rundbogenportal oder aus dem
Barock, wie etwa die Eckerker und die verkrépften Gesimse), andererseits aber durch die
Vereinfachung dieser Motive auch in Richtung der Klassischen Moderne verweist. Daher ist die
Bebauung Hef3straf3e-Rathausplatz als prdgnantes Beispiel eines am Schnittpunkt zwischen spétem
Historismus und Klassischer Moderne stehenden innerstddtischen Bauprojekts zu wiirdigen, das
auch innerhalb der architektonischen Entwicklung St. Péltens wéhrend der Zwischenkriegszeit eine
singuldre Stellung aufweist. Diese besondere Stellung zeigt sich (iberdies im Vergleich zu anderen
Stddten Niederdsterreichs, wo keine vergleichbare, einheitliche Bebauung der Zwischenkriegszeit im
Altstadtbereich feststellbar ist. Auch innerhalb der kurzen Schaffensphase von Rudolf Frass nimmt
die gegenstdndliche Anlage in der Hef3straf3e im Hinblick auf den Umfang und die Qualitéit eine
wichtige Stellung in seinem Oeuvre ein.

Das Relief im Giebelfeld des Gebdudes Hef3strafse 2/Rathausplatz 2 von Wilhelm Frass, das drei
antikisierende mdnnlichen Figuren zeigt, welche die Tageszeiten symbolisieren, bereichert das
Gebdude Hefistrafse 2/Rathausplatz 2 um ein fein ausgearbeitetes, bildhauerisches Friithwerk, das
thematisch weder in der griechischen Mythologie noch im Christentum verankert ist, sondern ein fiir
alle Menschen verstéindliches und leicht zugdngliches Sujet zeigt. Auch der heroisch-verklérte Pathos
von Frass spdteren, ideologisch aufgeladenen Werken fehlt bei diesem friihen Auftrag noch. Dadurch
tritt einmal mehr der soziale Grundgedanke des Grofiprojektes auch in kiinstlerischer Weise zu Tage.

Die Giebelgestaltung bekrént das Eckgebdude zwischen Rathausplatz und Hefsstrafse und bildet ein
repréisentatives Pendant zum héher konzipierten benachbarten Gebdude Rathausplatz 3, das

10von 15



wiederum durch einen krdiftigen Dreiecksgiebel bekrént wird. Das Motiv des Giebels fungiert in St.
Pélten — neben dem Eckerker — als verbindende Klammer der gesamten Anlage, da sie auch als
zentrale Bekrénung der Fassadenansicht entlang der Hefistrafse Anwendung fand. Die die vier
Hdéuser verbindende Gesamtgestaltung der Fassaden setzt sich auch hofseitig fort. Entsprechend der
Hierarchisierung und der finanziellen Vorgaben wurde bei den Hoffassaden auf eine Detailgliederung
wie an der Platz- und Strafienseite verzichtet. Dennoch wurde auch hier das Motiv des
Dreiecksgiebels und der bewussten Achsengliederung fortgefiihrt, sodass die Hofseite der Anlage
noch heute als integraler Bestandteil von Frass‘ Planung nachvollzogen werden kann.

Der qualitativ gestalteten, einem Gesamtkonzept und einem abgestimmten Entwurf folgenden,
weitgehend authentisch liberlieferten Aufienerscheinung der jeweiligen vier Hduser der Anlage
kommt folglich eine kiinstlerische Bedeutung zu. Den nicht zum Gesamtkonzept gehérigen, spéteren
Anbauten des hofseitigen Vorbaus von Hefsstrafle 2/Rathausplatz 2, des rezenten Hoftraktes von
Rathausplatz 3 und des im ersten Obergeschoss vorgeblendeten hofseitigen Verbindungsganges zu
Rathausplatz 3 kommt hingegen keine Denkmalbedeutung zu. Der rezent mit Asphalt gestalteten
und als Parkplatz genutzten Freiflche des Innenhofes kommt ebenso keine ausreichende
Denkmalbedeutung zu.

Die Schauseite des ehem. Dorotheumgebdudes zum Rathausplatz fungiert als Hauptansicht, da hier
offensichtlich ein gréfierer Gestaltungsreichtum und eine gesteigerte Monumentalitéit intendiert
waren. Die Einbindung eines Dorotheumgebdudes in den Zeilenverband innerhalb einer Altstadt ist
dabej dsterreichweit unikal, zumal das Dorotheum nur wenige Neubauten beauftragt hatte. Das
Dorotheumgebdude in Linz von 1911 wurde etwa im rasterférmigen Stadterweiterungsbereich
errichtet. Die ehemaligen Wiener Zweigstellen in Floridsdorf, Favoriten und Fiinfhaus sind ebenso in
den Aufienbezirken gelegen.

Aufgrund der Gestaltdichte, dem Gestaltungsreichtum, der stilistischen Stellung, der Stellung im
Oeuvre des Architekten und der bauzeitlich durchdachten Konzeption eines architektonisch
neuralgischen Bereiches innerhalb der Altstadt St. Péltens kommt der Anlage der Bebauung
Hefstrafse-Rathausplatz — mit den Hédusern Rathausplatz 3, Hef3straf3e 2/Rathausplatz 2, Hefstrafle
4 und Hefistrafle 6/RofSmarkt 4 —, im genannten Umfang, eine kiinstlerische Bedeutung fiir
Niederésterreich zu.

Sonstige kulturelle Bedeutung

Die sonstige kulturelle Bedeutung der aneinandergrenzenden Wohn- und Geschdiftshduser liegt in
der Tatsache begriindet, dass es sich um einen wesentlichen Bestandteil der stddtebaulichen
Konzeption der Altstadt von St. Pélten handelt. Die beiden Bauten Rathausplatz 2/Hef3strafie2 und
Rathausplatz 3 bilden ein unverzichtbares Element der Rathausplatzverbauung und damit einen Teil
des gréfiten und reprdsentativsten Platzes der Altstadt. Die heutige Hefistrafse ist in zwei
wesentlichen stddtebaulichen Regulierungsphasen entstanden. Zuerst entstand durch die
Demolierung des ,,Dicken Turmes*“im Jahre 1860 eine Offnung in Richtung Westen, um 1890 wurden
die Bauten im Bereich Ring und Promenade errichtet. Dieser Regulierungsschritt wurde schlief3lich
mit der gegensténdlichen Verbauung Hef3strafSe/Rathausplatz abgeschlossen. Es handelt sich somit
um den wohl gréfSten stddtebaulichen Planungs- bzw. Verdnderungsprozess der Zwischenkriegszeit
innerhalb des Altstadtbereiches, welcher den heutigen StrafSenverlauf und die heutige
Wahrnehmung der Altstadt — in unmittelbarer Ndhe zu Rathaus und Prandtauerkirche — mafSgeblich
geprdgt hat und auf diese Weise eine wichtige Gestaltfunktion einnimmt. Die zwischenkriegszeitliche
Einbindung des Arbeiter:innenwohn- und Sozialbaues in den Altstadtbereich ist im Vergleich mit
anderen Stddten Niederésterreichs unikal. Da solche Wohnbauprojekte abseits der
Bundeshauptstadt Wien in der Zwischenkriegszeit vor allem in den Vorstddten und stédtischen
Randbereichen (Vgl. Viktor Adler-Hof in Berndorf, Grafendorferhof in Stockerau oder Maria Emhart-
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Strafde 2 in St. Pélten) verwirklicht wurden. Die Unterbringung von Arbeiter:innen und Angestellten
im bisher biirgerlichen Altstadtbereich stellt ein bemerkenswert friihes Beispiel sozialer
Durchmischung in Osterreich dar. Die Nutzungskontinuitit der Wohn- und Geschdftshéuser seit iiber
100 Jahren bestditigt den Erfolg der vorausschauenden Planung der 1920er Jahre durch Rudolf Frass
in Zusammenarbeit mit dem St. Péltner Stadtbauamt. Der Anlage der Bebauung HefistrafSe-
Rathausplatz — mit den Hédusern Rathausplatz 3, Hef3strafSe 2/Rathausplatz 2, HefSstrafSe 4 und
HefsstrafSe 6/Rofimarkt 4 — kommt, im genannten Umfang, eine sonstige kulturelle Bedeutung fiir St.
Pélten zu.
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Dazu ist binnen gesetzter Frist keine Stellungnahme im Bundesdenkmalamt eingelangt.

2. Feststellungen und Beweiswiirdigung:

Auf Grund des schliissigen Amtssachverstandigengutachtens von Mag.? Bettina Withalm, MA und
Mag. Dr. Michael Schiebinger, datiert mit 07.11.2023, und des unter Punkt 1. wiedergegebenen
Sachverhalts steht fest, dass es sich bei der gegenstandlichen Anlage in dem im Spruch genannten
Umfang um einen Gegenstand von geschichtlicher, kiinstlerischer und sonstiger kultureller
Bedeutung handelt.

Die Bedeutung und Bewertung der gegenstidndlichen Anlage in dem im Spruch beschriebenen
Umfang als Denkmal wurden nicht bestritten.

3. Rechtliche Beurteilung:

GemaR § 1 Abs. 1 Denkmalschutzgesetz sind Denkmale von Menschen geschaffene unbewegliche
und bewegliche Gegenstande von geschichtlicher, kiinstlerischer oder sonstiger kultureller
Bedeutung. Diese Bedeutung ergibt sich aus der in der Fachwelt vorherrschenden Wertschatzung
und ist sie die ausschlieRliche Grundlage des 6ffentlichen Interesses an der Erhaltung.

GemaR § 1 Abs. 2 Denkmalschutzgesetz liegt die Erhaltung dann im 6ffentlichen Interesse, wenn es
sich bei dem Denkmal aus liberregionaler oder vorerst auch nur regionaler (lokaler) Sicht um
Kulturgut handelt, dessen Verlust eine Beeintrachtigung des 6sterreichischen Kulturgutbestandes in
seiner Gesamtsicht hinsichtlich Qualitdt sowie ausreichender Vielzahl, Vielfalt und Verteilung
bedeuten wiirde. Wesentlich ist auch, ob und in welchem Umfang durch die Erhaltung des Denkmals
eine geschichtliche Dokumentation erreicht werden kann.

§ 1 Abs. 8 Denkmalschutzgesetz normiert, dass wenn nur Teile eines Denkmals geschiitzt werden
(Teilunterschutzstellung), dieser Schutz auch die tibrigen Teile in jenem Umfang umfasst, als dies fir
die denkmalgerechte Erhaltung der eigentlich geschiitzten Teile notwendig ist.

Aus § 1 Abs. 8 Denkmalschutzgesetz folgt, dass die Teilunterschutzstellung eines Denkmals moglich
ist und eine solche aufgrund des Grundsatzes der geringstmoglichen Unterschutzstellung auch
geboten ist.

Das Vorliegen des offentlichen Interesses an der Erhaltung dieses Denkmals erachtet die Behorde
aus Folgendem fir gegeben: Die geschichtliche Bedeutung der Anlage der aneinandergrenzen
Wohn- und Geschdftshduser liegt in der Planung durch den St. P6ltner Architekten Rudolf Frass als
dessen erstes groRes Projekt nach dem Ersten Weltkrieg begriindet, welches die politischen und
gesellschaftlichen Umstdnde der Zwischenkriegszeit und die daraus resultierenden historischen
Entscheidungen verdeutlich und somit als geschlossenes und sichtbares bauliches Dokument der
lokalen Sozial- und Zeitgeschichte der Zwischenkriegszeit fungiert. Die kiinstlerische Bedeutung der
Anlage liegt laut Amtssachverstandigengutachten - abgesehen vom authentisch erhaltenen
bauzeitlichen Treppenhaus mit dem erschlieBenden Vorraum im Gebdude HeRstraRe 4 und dem
Treppenhaus der HeRstraRe 6/RoRmarkt 4 - vor allem in der qualitativ gestalteten, einem
Gesamtkonzept und einem abgestimmten Entwurf folgenden, weitgehend authentisch
Uberlieferten AuRenerscheinung der jeweiligen vier Hiuser der Anlage. Die hohe Gestaltdichte und
der Gestaltungsreichtum, sowie die stilistische Stellung im Oeuvre des Architekten und die
bauzeitlich durchdachte Konzeption eines architektonisch neuralgischen Bereiches innerhalb der
Altstadt begriinden die kiinstlerische Bedeutung als pragnantes Beispiel eines am Schnittpunkt
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zwischen spatem Historismus und Klassischer Moderne stehenden innerstadtischen Bauprojekts mit
singuldrer Stellung in St. Polten und ganz Niederosterreich. Die kulturelle Bedeutung der
aneinandergrenzenden Wohn- und Geschéaftshauser liegt in der Tatsache begriindet, dass es sich
um einen wesentlichen Bestandteil der stadtebaulichen Konzeption der Altstadt von St. Polten
handelt, welches mit der Unterbringung von Arbeiter:innen und Angestellten im bisher birgerlichen
Altstadtbereich ein bemerkenswert friihes Dokument sozialer Durchmischung in Osterreich
darstellt. Das Vorhandensein aller drei moglichen Bedeutungsebenen beim gegenstdndlichen
Wohnhaus, in Zusammenschau mit seiner niederdsterreichweiten Einzigartigkeit werten das
gegenstdndliche Denkmal noch zusatzlich auf. Darliber hinaus nimmt das gegenstdndliche Objekt
laut Amtssachverstandigengutachten eine wichtige Stellung im Werk des Architekten ein - als
dessen erstes groRes Projekt nach dem Ersten Weltkrieg. Es ist aus all diesen Griinden daher als
Objekt mit Dokumentationsfunktion anzusehen, dem hoher Seltenheitswert beizumessen ist.

Das Bundesdenkmalamt gelangt somit zu dem Ergebnis, dass der Verlust des gegenstandlichen
Objekts in dem im Spruch genannten Umfang eine Beeintrachtigung des 0Osterreichischen
Kulturgutbestandes bedeuten wiirde und es besteht damit an der Erhaltung des gegenstandlichen
Denkmals ein 6ffentliches Interesse im Sinne des § 1 Abs. 2 Denkmalschutzgesetz.

Wie sich aus den Erhebungen der Amtssachverstandigen weiters ergibt, kommt dem Ubrigen
Inneren der vier Hauser, der Freiflache des Innenhofes und dem nachtraglichen, hofseitigen Vorbau
von HefRstraRe 2/Rathausplatz 2 sowie dem rezenten Hoftrakt einschlieRlich des Liftturmes und des
im ersten Obergeschoss vorgeblendeten, hofseitigen Verbindungsganges zu Rathausplatz 3 keine
Bedeutung als Denkmal zu. Da es sich hierbei um abgeschlossene Teile handelt, war somit eine
Teilunterschutzstellung gemaR § 1 Abs. 8 Denkmalschutzgesetz vorzunehmen.

In Ansehung des Objektes HeRstralRe 6/RoRmarkt 4, das schon als Einzeldenkmal per Verordnung
des Bundesdenkmalamtes vom 15.5.2007, GZ. 46538/3/2007, unter Denkmalschutz steht, treten
durch die Anlagenunterschutzstellung keine zusatzlichen Rechtsfolgen ein.

Rechtsmittelbelehrung

Sie haben das Recht, gegen diesen Bescheid Beschwerde an das Bundesverwaltungsgericht zu
erheben. Die Beschwerde ist innerhalb von vier Wochen ab Zustellung dieses Bescheides schriftlich
beim Bundesdenkmalamt einzubringen. Sie hat den Bescheid, gegen den sie sich richtet, und die
Behorde, die den Bescheid erlassen hat, zu bezeichnen. Weiters hat die Beschwerde die Griinde, auf
die sich die Behauptung der Rechtswidrigkeit stiitzt bzw. die Erklarung Uber den Umfang der
Anfechtung, das Begehren und die Angaben zur rechtzeitigen Einbringung zu enthalten.

Dartiber hinaus ergeht der Hinweis, dass gemaR Verordnung des Bundesministers flir Finanzen
betreffend die Geblihr fir Eingaben beim Bundesverwaltungsgericht sowie bei den
Landesverwaltungsgerichten (BuLVwG-Eingabengebihrverordnung), BGBI. Il Nr. 387/2014, idgF, die
Gebiihrenschuld fiir Beschwerden, Wiedereinsetzungsantrage und Wiederaufnahmeantrage (samt
Beilagen) 30 Euro, fir Vorlageantrdage 15 Euro betragt. Die fir einen von einer Beschwerde
gesondert eingebrachten Antrag (samt Beilagen) auf Ausschluss oder Zuerkennung der
aufschiebenden Wirkung einer Beschwerde zu entrichtende Geblihr betrdgt 15 Euro. Die
Geblihrenschuld wird im Zeitpunkt der Einbringung der Eingabe fallig. Die Gebiihr ist unter Angabe
des Verwendungszwecks auf folgendes Konto zu entrichten:

Empfanger: Finanzamt Osterreich, Dienststelle Sonderzustandigkeiten
IBAN: AT83 0100 0000 0550 4109
BIC: BUNDATWW
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Die Entrichtung der Geblihr ist durch einen Zahlungsbeleg oder einen Ausdruck tber die erfolgte
Erteilung einer Zahlungsanweisung nachzuweisen. Dieser Beleg ist der Eingabe anzuschlieSen. Das
Bundesdenkmalamt hat (iber eine nicht oder nicht ausreichend vergebiihrte Eingabe das Finanzamt
fiir Gebuhren, Verkehrssteuern und Gliicksspiel in Kenntnis zu setzen.

Beilage

Ergeht an:

1.

2.

Dorotheum GmbH & Co KG, Dorotheergasse 17, 1010 Wien

Immobilien St. Pélten GesmbH & Co KEG, Gewerkschaftsplatz 2, 3100 St. Polten

UniCredit Bank Austria AG, Rothschildplatz 1, 1020 Wien (It. GB: Osterreichische Linderbank
Aktiengesellschaft, Am Hof 2, 1010 Wien)

SPO Bezirksorganisation St. Polten, Frauenplatz 1, 3100 St. Pélten

Landeshauptfrau von Niederosterreich, Landhausplatz 1, Haus 1, 3109 St. Polten

Magistrat der Stadt St. Pélten, Rathausplatz 1, 3100 St. Polten

Blirgermeister der Stadt St. Polten, Rathausplatz 1, 3100 St. Polten

Wien, 18. Juli 2024
Der Prasident:
i.V. Dr. Heinz SCHODL

serialNumber=1766448112,CN=Bundesdenkmalamt,C=AT
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Dieses Dokument wurde amtssigniert.
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Datum/Zeit
Hinweis
BUNDESDENKMALAMT
@ Prufinformation
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Informationen zur Prifung des elektronischen Siegels bzw. der
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